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Начелне примедбе на текст Нацрта Краткорочног акционог плана (КАП) за смањење загађења ваздуха у граду Бору
	Краткорочни акциони план (у даљем тексту: КАП) за смањење загађења ваздуха на територији града Бора треба у потпуности дорадити или написати поново. 

Имајући у виду да овај план треба да усвоји скупштина града Бора, као званични документ, недопустиво је да овај текст садржи толику количину граматичких и структурних грешака, а да не говоримо о великом брoју грешака у опису техничко-технолошких процеса, као и грешака из области метрологије и хемије. Стога,  приликом измене постојећег текста требало би кренути од испуњења основних 11 захтева по питању садржаја КАП-а, дефинисаних у члану 2. Правилника о садржају краткорочних акционих планова.
Осим тога, без обзира што план садржи списак мера које је потребно извршити у периоду од годину дана, потребно је анализирати предходни период од минимум пет година, у циљу сагледавања реалне ситуације по питању квалитета ваздуха, као и анализе извора загађења на територији града Бора неопходно је спровести анализе кључних фактора (2015-2019.г.). На тај начин би био обухваћен период пре и након пуштања у рад реконструисаног производног система компаније РТБ Бор, сада ZiJin Copper doo Bor, као историјски примарног загађивача ваздуха на разматраној агломерацији Бор. Такође, предлагач је своју анализу углавном базирао на претходном документу: План квалитета ваздуха за агломерацију Бор, који је израдио Институт за рударство и металургију Бор 2013.године. Међутим, резултати у овом документу никако не могу да представљају основу за разматрање тренутне ситуације по питању квалитета ваздуха, обзиром да покривају период 2000-2010.г.
КАП садржи доста преузетог текста па би свакако требало означити извор литературе, као и списак коришћене литературе на крају документа. План квалитета ваздуха за агломерацију Бор из 2013.г., као кључни документ из кога је између осталог велики део текста, слика, табела и података преузет, није референциран нигде у тексту КАП-а. Зашто? Штавише, преузети делови текста из овог плана, остали су означени референцама из изворног текста, што је недопустиво!!!

Такође, нигде се не анализира садржај Локалног еколошког акционог плана Општине Бор за период 2013-2022. Што је по мени велики пропуст и недостатак текста! ЛЕАП из 2013.г. својим садржајем може значајно да побољша проблем предлагача у погледу извора релевантних информација за креирање КАП-а. Такође, овај документ садржи и методолошке оквире, који могу примењени за разматрање проблематике поглавља 5, 6 и 7 у овиру Нацрта КАП-а.
Поред списка мера обавезно додати и динамику извршења, као и одговорне институције и појединце.


Примедбе у појединостима (наводе се примедбе на конкретне чланове Нацрта Краткорочног акционог плана (КАП) за смањење загађења ваздуха у граду Бору
	Предложене мере КАП-а, би требале да буду централни део овог документа. Свака од мера би требала да буде предложена концизно и јасно, тако да их је могуће спровести у пракси,  контролисати њихову примену, као и измерити позитивне ефекте сваке од њих. Неопходно је дефинисати и комуникациону стратегију, која би обезбедила ефикасне канале комуникације између свих заинтересованих страна укључених при реализацији предложених мера КАП-ом.
У самом документу, наведене мере су дате сувише опште и генерализовано, таксативним навођењем, за разлику од уводних делова документа који су непотребно детаљни и са превише текста који се на више места понавља. Стога, као пример најбоље праксе требало би узети препоруке и искуства за већ дефинисане КАП-ове у Европи. Преузети и прилагодити њихов модел управљања мерама, које воде ка смањењу концентрација загађујућих материја у животној средини и/или минимизацији изложености критичних популација људи током епизода загађења.
КАП садржи и доста текста који би требало обрадити из лекторског угла. Нпр., на страни 5 стоји реченица: „Мора се имати на памети да загађење ваздуха...“. Затим, на страни 6, стоји реченица: „Самим тим, градови и општине широм света, раде на развоју и примени знања и технологија у циљу смањења загађења ваздуха, како на самом извору загађивача, ...“. На страници 31: „Наведена јаловишта би требало, током следећих пар година, да се рекултивишу, односно да на истима заживи биљни свет“. На страници 33: „ Веза општине са главним путним правцем земље, аутопут Е-75 (Београд - Скопље), могућ је преко 4 путна ...“. Постоје још бројни примери неисправности текста, где треба урадити корекције у граматичком смислу и према контексту реченица.

Потребно је усагласити коришћене јединице у тексту са међународним СИ стандардом. Нпр. у неким деловима текста су јединице представљене латиничним а у појединим деловима текста ћириличним ознакама. У појединим деловима текста се чак и хемијски елементи дају ћириличним ознакама (нпр жива је написана као Хг, у поглављу 7.3, под тачком 11).

Осим неусаглашености приказа јединица, у појединим деловима текста постоје и нетачна коришћења мерних јединица. Тако, нпр, на страници 31, стоји текст: „По домаћим прописима, дозвољен садржај бакра је 100 μ/kg а арсена 25 μ/kg. То свакако треба кориговати. Затим, на страници 35 се проток воде исказује јединицама лит/с, што је свакако ван оквира важећих мерних јединица за запремину и проток течнисти, према SI систему.

Било би потребно и кориговати структуру приказа самог текста. Наиме, у првој трећини документа се говори о природним лепотама и окружењу града, што је неоспорно лепо поменути, али нема никакве директне конекције са самом темом наведеног КАП-а. Потом, и даље у уводном делу, говори се о пољопривреди али се за разлику од претходних уводних делова текста овде наглашава улога загађења у деградацији квалитета земљишта. 

Потом, на страници 33, у делу текста који се још увек не бави темом наведеног документа, већ се такође може сматрати уводним приказом града Бора и околине, обрађује се поглавље 3.10. Електрична енергија. Само поглавље почиње једном збуњујућом констатацијом, односно реченицом: „Потребно је инсталирати више мини хидроцентрала на постојећим природним и вештачким ресурсима“. Није јасно на основу чега је предлагач дошао до овог закључка?

У истом том поглављу се јавља још једна реченица која је такође недовољно јасна и очигледно граматички неисправна: „Обзиром да се снабдевање електричне енергије у Борској општини обавља из мреже ЕПС то је промена фреквенције у мрежи борске дистрибуције условљена системским поремећајима у ЕПС и као таква је стабилна“. 

Сличне недоречености и нејасноће у тексту се јављају и у поглављима 3.11, 3.12, 3.13, тако да би било готово немогуће издвојити све контекстуалне грешке које се у њима јављају. Рецимо, као пример се може издвојити почетак поглавља 3.12: „Јавно комунално предузеће формирано је октобра 2002. године издвајањем из холдинга РТБ Бор.“ Које предузеће? То предузеће има свој назив. Затим, у истом поглављу се јавља реченица: „Систем је предимензиониран и његова искоришћеност капацитета је 46%. То значи да се негде око 70% станова или домаћинстава прегрејава, док се 10% домаћинстава греје испод границе прописаног 202 оC.“. Није јасно, на осову чега се дошло до калкулације да је 70% станова у статусу прекомерне количине испоручене топлотне енергије а да је 10% испод прописане границе, само на основу податка да је искоришћење укупног капацитета 46%?

У Поглављу 3.18. на страници 38, стоји реченица „Чешки инжењер Фрањо Шистек, тражећи злато за београдског богаташа Ђорђа Вајферта, је открио руду бакра“. Потражити неки прикладнији термин (индустријалац, финансијер, ...).

У Поглављу 3.20, стоји реченица: “Компанија "Zijin Mining Group" поред 1,26 милијарди долара улагања, има обавезу инвестирања и 350 милиона долара за докапитализацију, чиме је кинеској компанији припало 65 одсто власништва у Бору.“ Претпостављамо да се мисли на 65% власништва компаније РТБ Бор група а не целог Бора?

Затим, у истом пасусу: „РТБ укупно запошљава око 5.000 људи, а индиректно још 20 хиљада породица.“. Верујемо да РТБ не запошљава читаве породице? Како у породицама често има малолетних чланова, њихово запошљење би било у супротности са закомом о раду.

Реченица: „РТБ Бор више од 100 година копа и топи руду бакра, а у борској топионици производе се катодни бакар и племенити метали високог квалитета.“ је потпуно погрешна. Руда бакра се флотацијским обогаћивањем преводи у концентрат, који се потом топи. Руда се директно топила једино у периоду док је у компанији коришћена шахтна пећ. Потом, у борској топионици се производи анодни бакар. Катодни бакар и племенити метали су резлтат електролитичке рафинације а не топионице.

Потом реченица: „Производња бакра почела је 1903. године и то на локалитетима Бора и Мајданпека, а ресурси борског и мајданпечког рударства су неисцрпни јер досад није искоришћена ни њихова половина.“ Не постоје неисцрпни ресурси!

На страници 46, следећу реченицу кориговати: „Постоји једна високошколска институција - Технички факултет у сасатаву Београдског универзитета, а на територији општине делује и више приватних образовних институција.“ Званични назив факултета је Технички факултет у Бору. Тако да реченица треба да гласи: „Постоји једна високошколска институција - Технички факултет у Бору, у сатаву Београдског универзитета, а на територији општине делује и више приватних образовних институција.

У поглављу 4.6., на страници 57, код приказа свих 6 мерних места, Арсен је сврстан у категорију тешких метала. Арсен је металоид и свакако није тешки метал. Та грешка се понавља и у целокупном даљем тексту, што значи да није последица случајности.

Поглавље 5, би требало радикално исправити. Наиме, предлагач веома површно разматра ситуацију квалитета ваздуха у граду Бору, ограничавајући се само, како у наслову стоји на 2018.годину. Иако, у  појединим деловима поглавља, без објашњења разлога зашто, селектвино уводи и непрегледне графичке приказе стања појединих полутаната за сегмент новембар месец 2019.године.  Анализу података би требало проширити за дужи временски период од најмање 5 година. При чему, морају се јасно елаборирати примењене методологије за одређивање прекорачења граничних вредности конкретних полутаната, методе за процену ризика по животну средину, методе предвиђања њиховог даљег понашања у наредном периоду и сл. Једино на тај начин јемогуће сагледати проблеме загађења ваздуха у граду Бору и затим предложити адекватне мере за превенцију истих. На страници 65, где се говори о пореклу сумпор-диоксида, стоји констатација да „65% SO2 који се емитује у атмосферу настаје у постројењима за производњу електричне енергије, посебно оним које користе угаљ као гориво”. То је можда глобално тачно, али локално на територији агломерације која се описује, то сигурно није тако. Зато треба нагласити на шта се овај податак односи и његов извор - референцу.

У поглављу 5.2., на страници 70, стоји тврђење: „установљена је веза између концентрација честица чађи и преране смртности. “. Пошто је ово озбиљно тврђење, такође захтева упориште у литератури (односно референцу), осим ако није директни резултат истраживања консултаната. На страници 71 се налази једна фрапантна грешка. Ту пише: „ Пречник честице чађи је реда величине око 0.1 m.“ !! Када би то било тако, то би биле каменице а не честице. Потом, на страници 73, у тексту где се описују Суспендоване честице, пише: „РМ10, за период усредњавања - 1 дан, прописана је гранична вредност од 50 g/m3.....“. 

У приказу података, који следе након текста: „У складу са годишњим Извештајем Агенције о квалитету ваздуха, у наставку достављамо податке Агенције за 2018. годину.”, готово све мерне јединице су погрешно написане. Уместо m3, свуда пише m3.

Поглавље 6: „ИЗВОРИ ЗАГАЂЕЊА ВАЗДУХА НА ТЕРИТОРИЈИ АГЛОМЕРАЦИЈЕ БОР“ је посебно дискутабилно. На самом почетку поглавља, консултатнт наводи: „Подаци изнети у овом одељку су коришћени из документа План квалитета ваздуха за агломерацију Бор за 2010. годину, обзиром да Консултант у задатом року није могао да дође до новије документације, а Уговор није обухватао активности теренског мерења и утврђивања извора и интензитета извора загађења.“. Треба имати у виду да је 2010. године коришћена комплетно другачија технологија за пирометалуршку екстракцију бакра, самим тиме, подаци који се 2019. године наводе а базирају се на стању на терену у 2010. години, нису релевантни. Након утрвђивања стања загађујућих материја, требало би јасно идентификовати и описати изворе емисија загађујућих материја на територији града Бора. Подаци из Плана квалитета ваздуха за агломерацију Бор из 2013. године, су застарели и ирелавантни за садашњу анализу. Информације пак из ЛЕАП-а за Општину Бор из 2013.г. могу да буду сврсисходније, јер поседују веома добру метолошку основу, коришћену за њихово креирање.
Мере јачања мониторинга и информисања грађана, које су дате у КАП-у на страни 87., треба употпунити и додати метеоролошке параметре у градском парку и анализу још неких тешких метала и осталих примеса у PM - честицама, које су се анализирале некада а сада их нема, као што је на пример, жива.Као и могућност враћања у функцију мобилног мониторинга квалитета ваздуха, који је у прошлости оперативно веома добро радио. Такође, могућност поновног успостваљања Центра за праћења квалитета ваздуха на нивоу самог града, може да буде веома добра мера. Пример: Лабораторија за околински мониторинг у Зеници, који се налази у склопу Машинског факултета.
Софтвер који је наведен у тачки 2. „Мере јачања мониторинга и информисања грађана“, у поглављу 2.2. „Израда софтвера који би умрежавао, анализирао, објављивао и информисао грађане подацима о тренутном стању квалитета ваздуха у граду Бору“, је реактвног карактера. Наиме, овакав софтвер би само давао додатне информације о томе каква је тренутна ситуација у граду у смислу присутних полутаната у ваздуху. Оно што је заиста неопходно је израда софтвера који би се зансивао на предикционом моделу. Наиме, уз постојање базе података о садржају штетних примеса у ваздуху - у претходном периоду, као и уз познавање метеоролошких параметара и посебно, (уколико би подаци из компаније били доступни) познавање састава шарже у топионици, могуће је развити софтверско решење који би вршило предикцију садржаја гасова који резултују у процесу.  Та идеја је само делимично наведена у поглављу „Мере које се предлажу за сарадњу и смањење загађења од стране Serbia ZiJin Cooper д.о.о.“, у оквиру тачке 6, под тезом: „Пуштање у рад софтверског решења којим се планира производња у складу са метеоролошким приликама“. Свакако, ову идеју би требало додатно елаборирати јер је од суштинског значаја за превенцију емисије и потом имисије полутаната у ваздуху.

Прецизирати мере контроле саобраћаја, (стр. 88) тешких камиона које превозе прашкасти материјал (руда, концентрат, креч и тд.).

Мера која је предочена у тачки 3.1. је посебно забрињавајућа. Акциони план би требало да доведе до стања животне средине која омогућује несметану физичку активност а не да предлаже смањење и укидање физичке активности.

Такође и мера 3.3. је потпуно нереална. Наиме, према овој мери би децу, заједно са школама, требало преселити у националне паркове и резервате природе. Како би се то финансирало ? Колико би то измештање трајало ? Како би родитељи могли да проводе време са својом децом ?

Мера 4.3. је такође супротна циљевима КАП-а. КАП би требало да резултује условима животне средине који омогућују неометано кретање грађана и обављања свакодневнох делатности а не њихово маскирање и опремање средствима личне заштите. Посебно уколико се узме у обзир формулација предложене мере: „Извршити анализу и припрему плана набавке потрошног материјала у виду специјалних фацијалних маски за индивидуално коришћење од стране грађана Бора, које за циљ имају смањење нарочито ПM загађења, као и њихову набавку и поделу угроженим грађанима у здравственим институцијама (амбулантама, домовима здравља, болницама), за 10% популације годишње“. Треба нагласити да маска не може да смањи загађење. Она може утицати на смањење последица загађења на људско здравље. Загађење треба да смањи примена КАП-а. Поред тога, треба напоменути и чињеницу да дуготрајна примена маски за пречишћавање ваздуха, такође може имати неповољне последице по здравље корисника.

Мера 5.1. која се односи на набавку електричних јединица превоза, морала би да подразумева и пратећу логистичку инфраструктуру (у првом реду доступних јединица за пуњење и пратећу напонску мрежу). Сами тиме, ово не моће бити део КРАТКОРОЧНОГ акионог плана.

То исто важи и за концепт „Паметних градова“ описан у тачки 5.2. Наиме, иако је овај појам модеран и лепо звучи, то се не може остварити кроз краткорочно планирање.

Мера предложена под тачком 6.7. је такође нереална: „Контрола квалитета угља као улазне сировине, одржавање филтера на димњаку, одржавање и мониторинг депоније угља и пепела, све до замене енергента“. Филтерска постројења за пречишћавање гасова, својим димензијама и конструктивним особинама су таква да би их било тешко монтирати на саме димњаке. Наиме, то су најшеће засебна технолошка постројења, која се састоје из више функционалних целина и налазе се у систему гасовода пре димњака.

Градска депонија је на територији компаније ZiJin и потребно је њено пресељење. Потребно је дати предлог динамике формирања нове градске депоније (стр. 89.).

Мере које се предлажу за сарадњу и смањење загађења од стране Serbia ZiJin Cooper д.о.о., морају садржати динамику утицаја локалних и државних мањинских власника у компанији на поштовање наших закона, закона европске уније (EEA), као и светске здравствене организације (WHO).

Уколико би се поштовали законски оквири, као и технолошки параметри рада топионице и фабрике сумпорне киселине, тада би искоришћенје SO2 било такво да не би било потребе за додатном елиминацијом овог гаса било каквим додатним - екстерним уређајима.


Образложење предлога за унапређење Нацрта Краткорочног акционог плана (КАП) за смањење загађења ваздуха у граду Бору
	Мониторинг и информисања грађана, је на јако високом нивоу, углавном грађани прате сајт SEPA, као и градски сајт о квалитету ваздуха. Метеоролошки параметри који се добијају из Института за рударство и металургију, немају праву слику руже ветрова, јер на том мерном месту постоје препреке које деформишу реалну слику. Анализа још неких тешких метала у PM - честицама, које су се анализирале некада а сада их нема, као што је на пример, жива, неопходне су због употребе концентрата из увоза, можда и проблематичног састава за животну средину у Бору.
Сам град нема велику фрекфенцију саобраћаја али тешке камиона које превозе прашкасти материјал (руда, концентрат, креч и тд.), треба преусмерити на обилазницу која реално постоји али се не користи. 

Становништво Бора и осталих места на друштвеним мрежама оптужује Кинезе да су нас потровали, и такво стање може довести до озбиљних међунационалних акцидената, тако да се појединачни случајеви напада на кинеске грађане могу довести до повлачења ZiJin компаније из Бора. 


